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Ozet: israil’'in “Trump Anlasmasi” altinda Arap devletleriyle birer birer normallesme girisimi,
Filistin'in adalet ve devlet olma hakki gibi konulari g6z ardi etti. Bu makale, salt israil’e fayda
saglayanbuacikihmallerin,barisyapimiiizerindedogalolarakolumsuzsonuclardogurdugunu
savunmaktadir. Bu sebeple “Trump Anlasmasi”nin, Arap-israil catismasinda gozle goriiliir
sekilde dengesiz bir dig politikanin tezahiirii oldugu soylenebilir. Bu analizde, son donemde
israil'le anlasmaya varan Arap “normallestiricilerin”, Filistinlilerin miilksiizlestirilmesi ve
onlarin Ortadogu’daki herhangi bir barista kilit muhatap olarak yeniden taninmasiyla ilgili
sahip olduklari ahlaki pozisyonlarini gormezden geldigi ele alinacaktir. ABD dis politikasinin
Trump-Kushner 6nderligindeki bu “yeniden ayarlanmasi”nda baris yapimi, uzun siiredir
var olan toprak karsiligi baris ilkesini ortadan kaldirma egilimindeki israil ile is birligini
genisletmek adina demokratik olmayan ve/veya zayif devletleri hedefliyor. Daha ziyade
amac Filistinlileri dislamak ve israilliler ile Filistinliler arasindaki ¢catismanin ¢6ziimiiniin
kilit temellerini yani BM kararlarini sulandirmak gibi goriiniiyor.

Anahtar Kelimeler: Normallesme, ibrahim Anlasmasi, Baris Yapimi, Yiizyilin Anlagmasi,
Oslo Anlasmalari, Bahreyn, israil, BAE

1979'da Camp David Anlasmasini izleyen Misir-israil baris antlasmasiyla baslayan son on yillar,
israil ile Arap komsulari arasinda kademeli ancak gayri resmi bir “normallesme” hareketine
tanik oldu. Bununla birlikte, 1994 yilinda Urdiin’iin de takip ettigi Misir adina resmi savas halinin
sona ermesi, daha ziyade bir soguk baris hissiyati yaratti. Bu arada, Filistinlilerin ulus devlet
mucadeleleri, Oslo Anlagsmalarinin basarisiz olmasindan bu yana golgede kalmis bulunmakta.
Yaser Arafat ve Filistin Kurtulug Orgiiti’'niin sinirli ancak nihayetinde tamamlanmis olsa da
egemen bir devlet ugruna oynadig kumar ise yaramadi. 1993 yilinda Oslo Anlasmalarina
son verilmesinden bu yana iki devletli ¢c6ziim diisiincesi, art arda her bir Amerikan ve israil
hikiimetinin iktidara gelmesiyle daha da uzaklasti. Trump yonetiminin Filistin sorununu ¢6zme
yoniindeki mevcut cabalari, Filistinlilerin egemen oldugu bir devlet noktasinda giidiik kald:.
Bunun yerine, israil'e devam eden ekonomik ve siyasi bagimhlik ve de Ortadogu sahinleriyle
baris anlagsmalarinin imzalanmasi, Trump'in kidemli danismani ve ayni zamanda damadi olan
Jared Kushner’i ve onun bdlge baskentleri arasindaki mekik diplomasisinin gtindemini yogun
sekilde isgal ediyor. Filistinlilerin devlet arzusu g6z ardi edildi. “Yuzyilin Anlasmasi” (“Trump
Anlasmasi”) ve israil ile yeni imzalanan normallesme anlasmalari, Filistin'i sadece uluslararasi
toplumda degil, Arap Ligi'nde de etkili bir sekilde kenara itti. Bu makale, Filistinlilerin
hakikatsellestirme (faction-alization) ve kurgusallastirma (fiction-alization) arasinda adil baris
hakkinin nasil parcalandigina dair sorular sormaya calismaktadir. Bu diyalektigin, adalet ve
“hakikat” in insasi tizerinde etkisi vardir.



Yeniden Tanima (Re-Cognition) ve Normallesme
Bati kamuoyunu olusturanlarin biyiik bir kismi, israil'e ve uluslararasi topluma olan
bagimhligini siirdlirmesi nedeniyle Filistin’i tanimamis durumda.

Liberal soylemler, kiiresel bir ortamda kimlik politikalari, cevrecilik, feminizm ve irkcilik
karsithiginin yeniden taninmasi icin kiilttirel ve diistinsel standartlar ve normlar belirler.
Yine de baska bir Filistin'in yeniden taninmasina karsi hala bir direnis s6z konusu.
Filistin'e 6zel bir atifla, ahlaki bir 6zglirlesme dirtisi olarak liberalizm s6z konusu
oldugunda, hakiki bir ‘normallesme’ heniiz gerceklesmis degil. Liberal normlar, liberal
dogruculuk ve haklarin dagitilmasina dair liberal sorumluluk diinya capinda giderek
yayginlasiyor. Ancak bu liberal egilim Filistinlilere kadar uzanmiyor. Bunun yerine,
Filistin ve israil’i bir tiir iki zit olarak yeniden tiretme egiliminde olan liberal siyasi-jeo-
stratejik bir pratik var gibi gériintiyor. Bu mantikta israil, AB tarafindan agik¢a kinanan
2018 Yahudi “ulus-devlet” yasasina gore, Yahudi vatandaslarina tahsis edilmis tek
egemenlik, tek toprak ve tek tarafli kendi kaderini tayin etme anlayisinin da sahibidir.’

Benzeri bir dil-iktidar 6zellikleri tasiyan sosyo-politik diinya, israil'in milkiyet iddialarina
sahip cikiyor. Bilgi tiretimi, hukuktan giivenlik arastirmalarina kadar bu diizenin yeniden
dretiminin bir bilesenidir. Bilgi Uretimi s6z konusu oldugunda, bu durum kismen
Oryantalizm ve Siyonizm karsitlari tarafindan israil'e yoneltilen elestirilere yapilan
entelektiiel saldirilar tarafindan tesvik edilmistir. Cesitli direnis bicimleri kriminalize
edilmis ve terdrizm alanina sokulmustur. Baska bir deyisle siyasal olan, baskin bilgi-
pratik ile birlikte cahsmistir. ideoloji ve ahlak, politik miicadelenin merkezinde yer
almaktadir. Filistin boylelikle hakikatselliginden ayrilmis (de-factionalized), ondan
siyrilmis ve kurgusallanmistir (fictionalized). Bu bilgi tretimi, Filistinlilerin taninmasini
reddetme Ulizerine kurulu olan hakim séylemlere karsi direnisi zayiflatmak adina stirekli
miucadeleleri icermektedir.

Statiikoyu bozan veya bunadirenen glicler, ylikselen sesler ve sdylemler ya susturulmakta
ya da ulusal tartismalarin sinirlarinda tutulmaktadir. Bu dogrudan ve dolayli olarak
“Siyonizmin aklanmasina” katkida bulunan bir girisimdir. Fransa'da israil'e yonelik
elestirilerin sug kabul edilmesine dair son girisimler, anti-Siyonizmi anti-Semitizm ile
birlestirme egiliminde olduklarini gosteriyor.> Filistin sorununda tek veya iki devletli
¢oziime dair devletin eylemsizligi, kamusal alanda ifade 6zgirligu alanini daraltan
devlet eylemi tarafindan maskelenmis bulunuyor.



Bu tiir adimlar Filistinlilerin yeniden taninma arayisinin altini oyuyor. Yeniden tanima, ¢ok
boyutlu ve karmasik bir terimdir. Bir seyi bilissel olarak kabul edilebilir kilmayi ifade eder. Bu,
herhangi bir seyi sosyal, politik, entelektiiel ve ahlaki tahayyiile yerlestirmeyi gerektirir. Bati
felsefesi tanima kavramsallastirmalariyla doludur. Kendi kaderini tayin etme ve egemenlik
yasal birer gerceklik haline gelmeden once adil, deyim yerindeyse “normallestirilmis”
fenomenler olarak kabul edilmelidir. Rousseau icin tanima, iki tiir sevgi/saygidan olusan
insanin i¢ ve dis onaylama arayisinda can bulur. Birincisi, amour de soi, kisilik ve 6z sevgiyle
ilgilidir. Goriinliste egoist olmasina ragmen, kendini koruma mekanizmasi olarak da
anlasilabilir. ikincisi, amour propre, yani gercek sevgi/saygidir. Bu tanima bigimi iliskiseldir,
toplum tarafindan benligin taninmasidir3 Taninma arayisi, gecmiste ve giiniimiizde olma
arzusunu ortaya cikarir. Sivil, kilturel ve politik gerecler; STK'lar, medya aktivizmi, yasal,
sosyal ve politik savunuculuk araciligiyla ifade edilir ve uygulanir.

Ancak konu Filistin olunca, normallesmeye yonelik son hamleler yeniden tanima adimini yok
saylyor gibi goriinmekte. Bunun yerine, on yillardir yerlesik olan Filistin'in kurgusallanmasi
devam etmektedir. 1978 Camp David Anlasmalari ve akabinde 1979'daki Misir ve israil barig
antlasmasi, bir Filistin devleti kurmanin uluslararasi yasal temellerini asagi yukari ortadan
kaldirdi (S6z gelimi; BM'nin 181 (1947), 242 (1967) ve 338 (1973) Kararlari). 1993 Oslo Anlagmalari
da bu yasal temellerden geriye kalan ne varsa asagi yukari hepsini yok etti. Bu durum, baris
yapimi kisvesindeki bir oyun degistiricidir. Filistinlilerin israil somirgeciliginden kurtulmasi
sorununun gelecekte ¢6ziime kavusturulmasi icin BM tarafindan zorunlu kilinan yasal
referans cercevesinin zayiflamasi disinda tek bir unsur Filistin devleti arayisindan 6diin
vermemistir.

Oslo, israillileri ve Filistinlileri cetin siyasi ve bolgesel farkhliklarinin tstesinden gelmek
icin diyalog masasina oturttu. Bu mizakereler, iki hasim arasinda “gliven artirici énlemler”
insa etme noktasinda bir sekilde ilerledi.* Yine de, Oslo Anlasmalarindaki cesitli sorunlar
asagidaki noktalarda basitce ifade edilebilir:

1993 Oslo Anlasmalari da bu yasal temellerden geriye kalan ne varsa
asaqgi yukari hepsini yok etti. Bu durum, baris yapimi kisvesindeki
bir oyun dedistiricidir. Filistinlilerin Israil sémiirgeciliginden

kurtulmasi sorununun gelecekte ¢oziime kavusturulmasi icin BM

tarafindan zorunlu kilinan yasal referans ¢ercevesinin zayiflamasi

disinda tek bir unsur Filistin devleti arayisindan odiin vermemistir



m sraillilerin (bolinmis) Filistinliler karsisinda Ustiin konumda oldugu muazzam
gli¢ asimetrileri.

m Tarafliarabuluculuk, yani Norveclilerin aksine yalnizca Filistinlilere taviz vermeleri
icin baskiyapan ABD tarafindanyiritilenarabuluculuk. ABD’nin “israil’e bagli ve israil'in
gliindemine genis Olclide sadik kalmasi™ esit sartlar yaratmaya basindan beri engel
oldu. Oslo’nun basarisizhginin yalnizca “yalanlari, muglaklklari ve diipediiz ihanetleri”
kendisini baris icin yanlhs adam yapan Yaser Arafat suclayarak kisisellestirmesi®,
israillilere herhangi bir sorumluluk vermekten kaginmasi baris siirecinde ABD’nin
tek tarafliligini dogrulamaktadir. Arafat'in anlagsmayi imzalamama konusunda Filistin
haklarina dair kendi kirmizi ¢izgileri vardi.

m  Zorlama: israil, Filistinlilere gore asimetrik askeri avantaja sahip oldugundan,
israil'in uzlagmaz tavri, cesitli Oslo sartlarini ihlal ettiginde anlasmalara yerlestirilmis
mekanizmalar veya baris aracilarinin kendileri tarafindan engellenemezdi.

m Filistin birliginin ve fikir birliginin yoklugu: Oslo, El Fetih'in oncilugtindeki
bir stirecti ve laikler, solcular ve islamailar gibi diger fikirleri disarida birakmisti.
Anlasmalar, catisma niveleri iceriyordu. Anlasma, &zellikle Hamas gibi Filistinliler
arasindaki diger siyasi tercihleri veya potansiyel olarak imkan sahibi alternatif iktidar
adaylarini kapsamiyordu.

m  Uctarafli bagimhilik: Oslo Anlasmalarinin bir parcasi olarak Filistin Yonetimine (FY)
ve Arafat’a kapsamlibir uluslararasiyardim akisi/onlaritemelde bagimliliksendromuna
maruz birakti. ilk olarak, Oslo’nun cesitli hiikiimlerini tam olarak uygulamak icin
israillilerin iyi niyetine bagimhydilar. ikinci olarak, FY esasen bagis sahibi toplumun
“musterileri” haline geldiginden, uluslararasi bagiscilara bagimli oldu. Ugtincii olarak,
baris siirecine dahil edilmemis olan Filistin taraflarinin tarafsizligina bagimlilik vardi.
Hatta bunlardan bazilari baris siirecini raydan ¢ikarmaya calisti, diyalog yerine siddete
yoneldi.

m Konsolide polislik: Oslo sireci, Filistinlilere polislik yapma sorumlulugunun
bir kismini Filistinlilerin kendilerine, giivenlik “is birligine”? yani FY'ye kaydirdi. Bu
mekanizma israillileri bir tiir cebri vekalet yoluyla kismen rahatlatmis bulundu. Bu,
Muhammed Dahlan? idaresinde zorlayici bir aygit yaratti. Oslo baris paradigmasi
boylece Filistin-Filistin kutuplasmasini da derinlestirdi.

Dahasi, Oslo'dan buyana, bugiinlerde siyasette ve medyada Filistin ve bolgede ‘barisyapim?’
hakkindaki séylemlerde bu BM kararlarindan nadiren bahsediliyor. Gorliniise gére Trump
Anlasmasi, Filistinlilerin kendi kaderini tayin ve devlet olma iddialarini dikkate almiyor.
Bunun Filistinlilerin haklarini taniyan sosyo-politik bir tahayyilin insasina yakindan
etkileri vardir. Yakin zamanda yayinlanan bir Oxfam raporu, 26 yillik Oslo “barisini”



elestirel bir sekilde degerlendirirken soézde ilkeler Bildirgesi'nin, uluslararasi hukuka
dayanan barisin anahtari olan “hak temelli, ilkeli ve kapsayici” yaklasimdan uzak oldugu
sonucuna variyor. Barig siirecinde sivil toplum, kadinlar ve genclik gibi kurumlari kapsayan
bir yapinin eksikligi, Filistinliler ile Hamas-El Fetih arasinda birlik yerine anlagsmazhgin
olmasi ve de hesap verilebilirligin, yani ticlinci sahislarin yaptirim giicliniin bulunmamasi
Oslo'nun basarisizhiginda etkili oldu.® Bunlarin hepsi israil yerlesimlerinin durmasi yerine
“patlamasi” ile sonuclandi; yerlesimcilerin sayisi 1993’teki 115.600'den 2019'daki 600.000'e
yani “dort katina ¢ikti”. Ayrica, Oslo tarzi “baris” Filistin ekonomisini “sakat” birakti; kisi
basina tretim, “baris” 6ncesi yillarin (1968-87) %4,4'tine kiyasla yilda %o0,1'lik (1994-2014)
onemsiz bir artis gosterdi ve Filistinli kadin issizligi %47, ile 2017 itibari ile diinyadaki en
yuksek seviyeye ulasti.”

Yeni bir tarz/nesil/tiir baris yapimi: Normsuz Normallesme

israil ile normallesme planlari indirgemeci bir dogaya sahiptir. Baris igin barisi, toprak
karsiligi barisin zitti olarak dogallastirmaya calisan cerceveler sunmaktadirlar. Son donem
normallestirme planlari ise herhangi bir kosulluluga dayanmamakta. Ornegin israil ile
yaptlan anlagsmanin bir sarti olarak Gazze tzerindeki kusatmanin kaldirilmasi konusunda
israr edilebilirdi. Bazilari, normali israil ile normallesme icindeki “normal” olana uydurmaya
calisabilir. Normlar olmadan normallestirme, adalet yoklugundan dolayi oldukca tartismali
bir hale gelir. Baris yapiminin dyle oldugu varsayilan ahlaki boyutlarini gormezden gelen
‘once ben” tipi siyasete geri dondirir. Dolayisiyla, son donemdeki normallesme tarzi
Filistin'in kurgusallanmasina katkida bulunmakta. Barisi yapiminin merkezindeki adaleti
feda etmektedir. Yani bu, Jared Kushner ve Donald Trump'in séyleminde gorildugu gibi adil
bir baris yapmak adina degil, normallesme ugruna normallesmedir. “ibrahim Anlasmasi”
ve ardindan 15 Eyliil'de Washington, D.C/de diizenlenen imza toreni, kendilerine hizmet
eden basarilar olarak kutlaniyor. Filistin tarafi icinse bunlar adil barisa giden birer basamak
degiller.

Anlasmalarin adalete dair kosullari, Filistinliler icin esitligi ve esit haklari barindiran
maddelerdenyoksun oldugu belirtiliyor. Sankiyeni “normallestiriciler”, kendilerini korumak
amaciyla Filistin’i baris muizakerelerinden uzaklastirmis/silmis gibiler. Bu disiinceyle,

Dolayisiyla, son donemdeki normallesme tarzi
Filistin’in kurgusallanmasina katkida bulunmakta.

Barist yapiminin merkezindeki adaleti feda

etmektedir. Yani bu, adil bir baris yapmak adina

degil, normallesme ugruna normallesmedir



normallesmenin Filistin sorununda baris yapimini kanunlara uygunluk, adalet, devlet
olma ve Arap-islam dayanismasi normlariyla bagdastiramadigi kaydediliyor. Siyasi
anlati artik gaspedilmis topraklarina donmeyi bekleyen insanlarin haklariyla ilgili degil,
sinirlart oldugu gibikorumakla ilgili. Bu adim normallestiricileri, Filistinlilere yonelik
baskiyi stirdiiren kolonyal yapilara karsi vurdumduymaz, hastalikh bir yapiya sahip baris
planlarindaki edilgen aktorlere indirgiyor. Yani, yaptiklariyla degil giic siyasetindeki
hiyerarsi onlarin yerini belirliyor.

“Cesitli barig yapimi tarzlarinin karsilastirilmasi”

Arap-israil catismasi tarihinde, Barig yapiminin gesitli yorumlari ve uygulamalari
olmustur. iki Arap devletinin imzaladigi anlasmalar olan 1979 Misir-israil barig anlagmasi
(1978 Camp David Anlagmasini takiben) ve bu kez Urdiin ve israil’i iceren ikinci bir barig
anlasmasini isaret eden 1994 Wadi Araba Anlasmasi bu noktayi gostermektedir. Karsilikli
tanima, askerden arindirma, toprak takasi, su diizenlemeleri ve ticaret anlagsmalari her
iki anlagmanin kapsami ve icerigi acisindan farkli sekillerdeydi. ilk anlagsma israil isgali
altindaki genis topraklarin taninmasi ve geri alinmasi tzerineydi. Urdiin egemenligine
bir miktar toprak kazandiran ikincisi ise daha sembolik bir big¢imde tanima ve
savasmazlik unsurlarina sahipti. Her ikisi de “normallesme” kavrami altinda toplanmis
gorinmektedir. Trump’in “Yuizyilin Anlasmasi” hareketinin pesine taktigi “normallesme”
girisimleri riizgar, yine bir baska sdzde barig yapimi tiriddr.

“Baris” kelimesi cesitli sekil ve anlamlarda olabilirken, bu baglamda Trump-Kushner
baris diizeni Filistinliler icin adaletin yokluguyla dikkat cekmektedir. Filistinlilerin
yok sayilmasi, “baris diizeni (pax)” terimini; digmanligin, savasin ve/veya isgalin sona
ermesine isaret eden kurucu anlamindan yoksun kilarak uluslararasi alanda taninmis
sinirlarin ortaya ¢ikmasina ve iki tarafin (somirgeci ve sémirgelestirilmis taraflarin)

siyasi uzlasisina zemin hazirlar.

Bu tarz normallesme politikalarinin temel noktast,

tekil kural koyuculari baris yapicilari olarak yeniden
markalastirmaktir. Bu politikalar onlarin mevcut
iktidarlarin goziine girmesini saglamakta, onlara ozellikle
de simdiye kadar Israil’in miinhasir kalesi olan sofistike

Amerikan silahlarina sahip olmak karsiliginda ABD

kanun yapicilarinin arzuladiklarini kabul ettirmektedir
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Normallesme, yukarida belirtildigi gibi yalnizca indirgemeci degil, ayni zamanda
dislayicidir. Dikey bir sekilde tekil kanun koyucular tarafindan yiritilir. Kanun
koyucular normallesme planlarinin halk tarafindan onaylanmasini referandum
yoluyla yapmak istemezler. Secilmis parlamentolardan gelen geri bildirimlerden
ve Ozglr kamuoyundan tam olarak yararlanmadan isleyen, demokratik olmayan
devletler tarafindan “normallesme” olarak tanimlanan bu baris yapimi tarzi, Faustian
reel politikten baska bir sey degildir. Bu tarz normallesme politikalarinin temel
noktasi, tekil kural koyuculari baris yapicilari olarak yeniden markalastirmaktir. Bu
politikalar onlarin mevcut iktidarlarin goziine girmesini saglamakta, onlara ozellikle
de simdiye kadar israil'in miinhasir kalesi olan sofistike Amerikan silahlarina sahip
olmak karsiliginda ABD kanun yapicilarinin arzuladiklarini kabul ettirmektedir
(BAE'nin Amerikan F-35'lerini satin alma arzusu buna bir 6rnektir).”

Dolayisiyla bu normallesme anlasmalarinin Filistin ile hicbir ilgisi yoktur. Elbette,
bu anlasmalar israil ile sinirlari paylasan devletlerce ve Yahudi devletiyle savasan
taraflarca yapilmiyor. Misir ve Urdiin’tin israil ile anlagsma yapma motivasyonlari ile
yeni normallesen devletlerinki (6rnegin Bahreyn ve BAE) birbirinden farkli meseleler.
Misirve Urdiin israil topraklariniisgal etmislerdive israil ile savas gecmisine sahiptirler.
Misirve Urdiin’tin yaptigi baris, yukaridan asag, iki devlet arasinda oldu. Bir yere kadar,
bilissel ve kiltirel alana sirayet edemedi. Su anda ortaya cikan seylerin (cocuklarin
bayrak sallamasi, anlasmalarin okul kitaplarina girmesi®, otellere Yahudi adetlerine
uygun yemeklerin hazirlanmasi talimatinin verilmesi*, vb.) emsali bulunmamakta.
Tam anlamiyla israil yeniden taninmaktadir. Her ne kadar son zamanlarda Sisi
yonetimindeki Misir, egitim mufredatini israil ile “barisi” tesvige vurgu yapan tarih
konularini hedefleyecek sekilde yeniden diizenliyor gibi goriinse de,”s Misir ve Urdiin’iin
baris anlasmalari gorece “soguk” kalmaya devam etmekte ve genel olarak halklarina
sirayet etmis degildir. Zira Urdiin'de de oldugu gibi Misirli 6gretmen sendikalari bu tiir
degisikliklere direnmesi sebebiyle bu adimlar hala temel seviyede kalmaktadir.

Ote yandan BAE, Emirlik halklarini israil ile uzlasmayi benimsetmek icin tasarlanmis
mifredat calismalarina coktan basladi. Odedikleri agir bedele ragmen, Misir ve
Urdiin halki heniiz normallesmeyi kabul etmedi. israil bayragini sallayan cocuklarin
gorlintileri, Arap cografyasinda ender karelerdir. Misir veya Urdin'de ise hig
rastlanilmadi. Muhtemelen, iki Glkenin glicli 6gretmen sendikalari bu tiir hareketlere
en azindan kismen direnecektir.
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Nitekim genel olarak Arap zihninde bulunan ve bu Trump Anlasmasi ile de
degistirilemeyecek olan Filistin konusundaki ahlaki 6fke, blyik bir birliktelikle baris
sOyle okuyor: Yalnizca baris icin baris degil, toprak karsihgr baris. Yani, bugiinlerde
tzerinden baris yapiminin ylrttuldigu yari-terra nullius (devletsiz toprak) mitini ters
yliz eden baris tarzi, israil'i tepeden inme sekilde gerceklesen revactaki “normallesme”
anlagsmalarinda tarafkilarak hakiki bir barisin tek gercek magdur tarafiolan Filistinlileri
disarida birakiyor. Bu durum ise gormezden gelinen asikar bir gercektir.

Normallestiricilerin Profilleri

Bu boliim, yeni normallesme anlagmalarinin taraflarinin “profilini” cikariyor. israil bu
denklemin somirgecisidir. Kurulusundan bu yana yetmis yili agkin siiredir agir insan
haklari ihlalleri gerceklestirmektedir. Adil bir baristan kagmaktadir. israil, 1993 Oslo
Anlasmalarindan bu yana pazarliktan yana olmamistir. Filistinli Esirler Cemiyeti'ne
gore, COVID-19'un yayildigi israil hapishanelerinde halihazirda cezalandirilan yaklasik
4700 mahkim arasinda yaklasik 180 cocuk ve diizinelerce kadin (16 anne dahil) yer
almaktadir. Uzun siredir iceride bulunan mahkumlar arasindan 547’si 6mir boyu
hapis cezasina carptirilmis ve 400'U de kot sohretiyle nam salmis idari gozetim
altinda tutulmaktadir. Cogu, aileleriyle iletisimden mahrum ve yiizlercesi hasta. Nail
Barguti ismindekii bir mahkam israil hapishanelerinde toplam 4o yil yatmistir®

israil'in insan haklari ihlallerini ispatlayan cok sayida belge vardir. Uluslararasi Af
Orgutd, Filistinlilerin “hukuka aykiri dlduriilmelerinden”, 12 yillik “yasa disi” Gazze
ablukasinin “toplu cezalandirilmalarindan™, yasa disi yerlesimlerin insa edilmesi
ve genisletilmesi yoluyla “Filistinli topluluklarin sikistirilmalarindan™® “ve “israil
isgal giclerinin Filistinlilere karsi orantisiz ve gelisiglizel gii¢ kullanimindan”
bahsetmektedir. Buna, BM insan Haklari Konseyi’nin de (BAE'nin 2018'de lehte oy
verdigi bir karar!) belirttigi gibi protestocular da dahildir

Israil, BAE’yi Arap saflarini bozan bir devlet olarak gériiyor.
Ote yandan BAE, Israil’de teknolojik ve askeri bilgi birikimi

gortiyor. Bu durum, baris icin pek de iyiye isaret etmeyen bu

iliskinin tuhafligi etrafinda yeni bir denklem gibi duruyor
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BAE'nin gecmisi de iyi bilinmektedir. Blackwater parali askerleri ve bolge genelinde
artan midahaleciligiyle tinlenmistir.° BAE ile israil arasindaki bu yeni iliskinin yakindan
izlenmesi gereken bir iliski oldugu iddia edilebilir. Bu yeni BAE-israil konsorsiyumu
gelecekteki istikrar icin ne anlam ifade ediyor? Ufukta ikisinin ortak “maceralan”
goriinliyor ve bunun daha fazla entrikaya yol acacagi kesin. israil, BAE'yi Arap saflarin
bozan bir devlet olarak goriiyor. Ote yandan BAE, israil'de teknolojik ve askeri bilgi
birikimi géruyor. Bu durum, baris icin pek de iyiye isaret etmeyen bu iligskinin tuhafhig
etrafinda yeni bir denklem gibi duruyor.

Bahreyn, Suinni azinhgin Sii cogunluga hiikmettigi kiicticiik bir tlke. 2011'de Bahreyn
hiraki Uzerindeki Suudi Arabistan'in Yarimada Kalkani liderligindeki gii¢li baskisi
ve KiK miidahalesi sadece birkac yasinda. Burada Suudi bir hami-muvekkil dinamigi
bulunmakta. Suudi Arabistan Kralligi ustalikla normallesmeden kacindi fakat Bahreyn'i
one surdd.

ibrahim Anlagmasi: Masada Ne Var?

israil ve BAE arasindaki yeni anlagma, ibrahim Peygamber’in “Orta Dogu'da Mislimanlar,
Yahudiler, Hiristiyanlar ve tim inanclardan insanlarin ... bir arada yasama ... ruhu icinde
yasadigi bir gercekligeilhamvermek...[ve]tesviketmek”adina ortaya koydugu bir “tanima”
olarak adlandirildi.* Fakat, ortak tarihi bir atayi (ibrahim Peygamber) ‘tanimak’, kalkinma
adina teknokratik bir ‘baris’ muhendisligi yapilmasini gerektiren bir kurgu seklinde
hareket etmistir ve mevcut catisma alanlari olan “stirdurilebilir tarimsal kalkinma” ve
“surdurilebilir su kullanimi” konularini géz ardi etmistir. Bu ortak soyun vurgulanmasi,
isgal ve haklarla ilgili olan israil-Filistin catismasinin kékeninden saptirmaktadir. ibrahim
Anlasmalari, israil ve BAE arasinda “Vizeler ve Konsolosluk Hizmetleri, Yenilik, Ticaret
ve Ekonomik iliskiler, Saglik, Bilim, Teknoloji ve Dig Uzayin Bariscil Kullanimi, Turizm,
Kiltur ve Spor, Enerji, Cevre, Egitim, Denizcilik Diizenlemeleri, Telekomiinikasyon ve
Tarim Sonrasi ve Gida Giivenligi, Su, Yasal is Birligi” alanlarinda ortaklik kuruyor.

Carpict olan, anlasmalarin definmedigi seylerdir. Muhtemelen normallesmenin de
zemini olan “israil-Filistin catismasi”, sirasiyla israil ile Misir ve Urdiin arasindaki
antlagmalar ve Trump’in “Baris Vizyonu” (Yiizyilin Anlasmasi)’yla ilgili olarak yalnizca iki
kez bahsediliyor. ibrahim Anlasmasi aslinda bir baris anlagsmasi degildir. Bunlar daha
ziyade israil ile BAE arasinda terérizm ve asiriliga kargi arastirma ve gelistirme gibi genis
kapsamli alanlarda cok yonli, acik uclu is birligi kuran bir anlasmadir. Hatta anlasma,
“Ortadogu icin Stratejik Giindem” altinda israil, BAE ve ABD arasinda “bolgesel giivenlik



13

Ortaya ¢ikan senaryo, kendi halkinin normallesme
konusundaki tasarrufundan yoksun (yani demokratik
olmayan) iki devletin, Filistinliler pahasina Israil ile
normallesmeye giristigi bir senaryodur. Ancak Baris hi¢bir Arap

devletinin verebilecedi bir sey dedildir. Arap devletleri Israil ile

baris yapmakta ozqiirdiir. Ancak Filistinliler adina degil

ve istikrar”, ekonomik kalkinma ve “bélge genelinde baris kiiltiirt” gibi konulari da hesaba
katarak bir koordinasyon zemini hazirlamaktadir. israil ve BAE icin yeni normallesme,
“birbirlerinin egemenligine ve baris ve giivenlik icinde yasama hakkina saygi” temel
alinarak “uluslararasi hukuk ilkelerine” dayanmaktadir. Ancak Filistinlilerin haklarindan
veya Filistin egemenligine giden yollardan bahsedilmemektedir. Anlagmalar, BAE'nin
anlasmaya dahil ettigini iddia ederek kendisini savundugu Bati Seria’nin israil tarafindan
ilhaki konusunda da sessiz kalmaktadir. is birligi gibi, burada da uluslararasi hukuka
saygi israil'e ve BAE’ye (ve Bahreyn'e) 6zeldir. Filistinlileri disarida birakmaktadir. ibrahim
Anlasmasindaki esas olumlu nokta, BAE'nin israil ile bir zamanlar gizli olan anlagmalarini
halkina ilan etmis olmasi olabilir. ilgili taraflarin vatandaslar adina konustugunu iddia
eden Anlasmalar, “israil ve Emirlik iliskilerinin normallesmesinin her iki halkin da
yararina oldugunu” iddia etmektedir. Yine de, yeni normallesmeye karsi ¢cikan bir Emirlik
sairinin llkesinden Misir'a seyahatinin yasaklandigini not etmek gerekir.

Ortaya c¢ikan senaryo, kendi halkinin normallesme konusundaki tasarrufundan yoksun
(yani demokratik olmayan) iki devletin, Filistinliler pahasina israil ile normallesmeye
giristigi bir senaryodur. Ancak Baris hicbir Arap devletinin verebilecegi bir sey degildir.
Arap devletleri israil ile baris yapmakta 6zgurdiir. Ancak Filistinliler adina degil. Arap
diplomasisi, Filistinliler Gizerindeki hamiyet ilkesini reddetmistir.

Amerikan “Ayak izleri”

Yeni normallesme, Trump’in Yizyilin Anlasmasi yolculugunda bir durak. ABD'nin
arabuluculugundaki bu son “baris” siirecine stipheyle yaklasmak igin cesitli nedenler var.
Amerika’nin ingiltere'ye karsi verdigi Ginlii bagimsizlik miicadelesi, Bagimsizlik Bildirgesi
ve buna eslik eden ozgiirliik, adalet, esitlik degerleri, insanligin medeniyet repertuarina
ait hale geldi. Amerikan Devrimi, kendi kaderini tayin ve ozgirlik icin bliylik bir 6rnek
olarak diinyanin bilissel tahayyiiliine girdi. Ancak Ortadogu’ya yonelik dis politikada,



14

Amerikalilar 6zgurlukle ilgili herhangi bir savoire-faire (beceri) veya uzmanlik uygulamiyor
gibi gortintyor. Bir bakima, diger kiiresel aktorlerden daha buyuk bir sorumluluk tasiyorlar.
Amerikan Devriminin Kurucu Babalari ve Anayasa Yapicilari, 6zgurlik ve bagimsizligin
biylik anlatisinin tohumlarini attilar. ABD'nin yalnizca tek taraf, tek parti ve tek isgalci
devleti destekledigi bu hikayade, tim bunlar ne anlama geliyor? Tarafsizligin olmamasi,
Yuzyilin Anlasmasi anlatisinda sdylenebilecek bir stirli sagmaliktan baska bir sey birakmaz.

Trump yonetimindeki Amerikan dis politikasi, esasen Filistinlilerin taninmasina ve
uluslararasi hukukun belirledigi insan haklarina saygl duyulmasina karsi calisiyor. Trump
diplomasisi,2011Arap ayaklanmalarinin halka aitdirtilerine karsikonumlanmig goriiniyor.
Netanyahu ilhak planlarini®?, Trump yonetiminin daha evvel uluslararasi hukuku ihlal
ettigi dusuinilen israil yerlesimlerini kabul etmesiyle koordine etti.* Bu, Avrupa Birligi'nin
bu yerlesimlerin yasa disiligini savunan pozisyonuyla celismekte.”® ABD’'nin Ortadogu’daki
tarihi, ozellikle George W. Bush'tan bu yana azgin bir askerilestirmeye sahne oldu. On
yillardir ABD, israilliler ve Filistinliler arasinda gercek barisi kolaylastirmak bir yana
Orta Dogu'da gercek ozgurligl, adaleti ve hatta kalici istikrari destekleyen bir pozisyon
sergilemedi. ABD, tarafsiz bir arabulucu degil ve hicbir zaman da “dirist bir arac1” olmadi.
Blyiik gliclerin oyunlarive hatalari Filistin’in halihazirdaki trajedisine neden oldu: ingiltere,
bir giivenlik meselesi olarak israil'in kurulmasini destekledi. ABD baslangicta, 6zellikle
Wilson ydnetimi altinda ingiliz ve Fransiz emperyalizmine karsi ¢ikti.”* Ondan sonra yine
ayni ABD, Ortadogu'daki giivenlik stratejisinin ayrilmaz bir parcasi olan israil'in yaninda
yer aldi. Washington'un bu dengesiz dis politikasi her seyi anlatmaktadir.”

Bu en son normallestirme semasi da az cok ayni. Ozgirliik ve bagimizlikla esanlamli
“istisnai” bir ABD imgesive onun biiyuik (6rnegin, Wilsoncu) degerleri, bolgedeki dis politikasi
tizerinde hicbir etkiye sahip degil gibi goriintiyor. Eisenhower’in 1956'da Siiveys'e yapilan Ug
Tarafli saldirlyr durdurmadaki basarisi, pek uzakta kalmis gibi duruyor. O zamandan beri
ABD politikasi Orta Dogu’da barisi, 6zglirltigu ya da insan glivenligini gelistirmekte basarisiz
oldu (Bu da, tabii Misir ile israil ve Urdiin ile israil arasindaki baris antlasmalarinda, Carter
ve Clinton’in 1979 ve 1993’teki basarilari baris yapimi girisimleri oldugu kabul edilirse).

ABD'nin “geri cekilmesi” konusunda devam eden tartismalara ragmen Amerikalilar, onlarca
yildir siddete saplanmis halde bulunan Ortadogu’daki askeri izlerini biraktilar. ABD, George
W. Bush ydnetiminden Barack Obama'’ya ve ardindan Donald Trump ydnetimine kadar
Irak’i yok etti, Arap Bahari'ni sabote etmek icin Arap otokratlarla is birligi yapti ve terorle
miicadele ve glivenlik ajandasini siirekli olarak Arap diinyasinda gercek ve hayali teroristleri
avlayarak genisletti. Ayrica ABD, Filistin'i isgal etmek icin ‘baris’a aracilik etmekte. israil
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bunun karsihginda Amerikalilara ne sunuyor? Bazilari, ABD icin israil'in sadece “islami
radikalizme karsi bir siper” olmadigini, ayni zamanda Ortadogu'da is birliginin istihbarat,
flize savunmasi, terdrle miicadele, insansiz hava araclari ve robotik, teknolojik yenilik ve
siber savasi kapsayan giivenilir bir ortak oldugunu 6ne siriyor (xiv-xvi).®

Bolgesel Baglamda Normallegsme

BAE, bazi yonlerden Arap (devlet) karakterinin celiskilerini 6rneklemektedir. israil bilgi
teknolojisinin genis kullanimi, Amerika Birlesik Devletlerinin israil teknolojisinden
yararlanmasini kolaylastirmis olabilir. Bununla birlikte, Arap siyasi ve askeri elitlerinin
teslim oldugu bu ayni askeri/istihbarat teknolojisi, israil'in Filistin somirgeciligini
saglamlastirmasina yardimci oluyor.

Ote yandan, bir uyari yapilmasi gerekiyor. Filistinlilerin kendilerinin, en azindan El Fetih
ve Arafat’i takip edenlerin, israil ile kendi baris anlasmalarini (Oslo) imzalamis olduklarin
hatirlamak 6nemlidir. Dolayisiyla bu davranisi tekrar edenlerin elestirileri bunu gdzden
kacirmamali. Ancak son “normallesme” elestirisi, israil'in pazarlikta kendi tarafini
tutamamasina kayitsiz kalmasina dayaniyor. Ne bu anlasmalarin 6zi (yani Oslo | ve 1)
ne de anlasmanin yazarlari tarafindan tasarlanan program, Filistin devleti de dahil olmak
tzere ortak ve karsilikli bir barig anlagsmasi saglayamamistir.

Diger bazi Misliman Ulkeler (6rnegin Turkiye) israil ile iligkilerini stirdirmustiur. Katar,
israil ile iliskilerini 1996 yilinda bir ticaret ofisi*® araciliiyla baslatan, ancak dort yil sonra
kesen bir Arap devleti 6rnegidir. Bu tur iliskiler, israil'in saldirganhgi veya Filistinlilerin
devlet olma haklari konusunda sessiz kalma anlamina gelmiyordu. israil'in Gazze'ye karsi
2009 yilindaki yikici savasinin ardindan Katar, israil’in Doha'daki ticaret ofisini kalici olarak
kapatti. ikili arasindaki temaslar spor etkinlikleri, Gazze'ye yardim gétiirme ve Hamas ile
israil arasindaki ateskesi stirdiirme usulleriyle sinirli kaldi. Bu, Doha'da bir nebze varhgini
surdiren Hamas icin kabul edilebilir gorlintiyor. Yeni normallesme planina cevaben,
Filistinlilere insani yardim saglayan énemli bagiscilardan biri olan Katar, israil isgalinin
sona ermesinin, Filistin devletinin, milteci donis hakkinin ve uluslararasi anlasmalara
sayginin “strdurilebilir ¢o6zim”in temelleri oldugunu yineliyor Kuveyt, Bakanlar
Konseyi'nin Filistin’i “bir numarali Arap ve Misliiman meselesi” olarak adlandirmasiyla
birlikte Filistin devletini, baskenti Dogu Kudiis'u ve miilteci doniis hakkini destekledigini
teyit eden benzeri bir tutum sergiledi.?
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Tiirkiye her zaman BMDHS m.121(2)’deki kurali tanimasi
durumunda Yunanistan’in kendi deniz yetki alanlarini

ciddi olciide genisletmesine ve Tiirkiye’nin ¢ok dar bir

alani kabul etmesine yol acacagindan endiselenmistir

Dolayisiyla soru sudur: Yeni normallesme anlasmalari imzalayan devletler, “baris yapimi”
adi verilen nafile cabalara devam etmeli midir? Filistin devletinin temel ilkeleri de dahil
olmak Ulzere barisa olan baghligindan siyrilmakta mahir olan bir hasimla, kor bir inang
dogrultusunda normallesmeye gitmek, Arap kolektif eylemini (ya da ondan geriye kalani)
hirpalar. Dahasi, BAE ve Bahreyn'in konumunda bu durum, mittefikleri Suudi Arabistan’in
altini oymaktadir. 1992 Beyrut baris girisiminin ve Suudilerin bunun icin olusturdugu fikir
birliginin tabutuna son civiyi cakmistir.

Dahasli, yeni normallesme tarzlari, barisin tek yonli bir normalizasyon olarak cesurca
yeniden haritasini ¢ikaran ve onu siyasi sapkinlikla (ve tam tersi sekilde) iliskilendiren,
yikselen gii¢ iliskileri baglaminda okunmalidir. Bunu yaparken normallesme, tek bir
baris standardini teker teker, “bir Arap Ulkesi, bir anlasma” olarak mesrulastirir. Boylece,
“Yuzyilin Anlasmasi” zayif Arap devletlerini kdseye sikistirir, boler ve nihayetinde onlari
insa edilecek ve yeniden insa edilecek normal/anormal ikiliginin icine koyar. Bu, tabiri
caizse isaretler ve 6zneler araciligiyla, “barig” kelimeleri ve diinyalari karsiti ve yanlisi
olarak hakikatsellestirilmekte ve yeniden (Uretilmektedir. Boylece, Filistin devleti
fikri bu normallestiriciler ve onlarin digerleri arasindaki ikilik icinde sirekli olarak
kurgusallanmaktadir. Hicbir sey barisi bu kadar tarumar edemez. Nitekim, somiirgeciye
normallik bahsedilmistir; somirgelestirilenler ise anormallik (barisin diismani olarak
ifade edilen) alanina hapsedilmistir.

Sonug

“Baris” ile ilgili ortaya cikan sorunlar simdi Filistinlilerle barisin yasal-hukuki temelini
ortadan kaldiran Oslo Anlasmalarina geri gitmektedir. Oslo'ya razi olan Araplar kendi
ayaklarina siktilar ve israillilerin islerini kolaylastirdilar. Uluslararasi hukuk yerine, “barisin
tesis edilmesi” terimlerini dikte eden (israil ve Amerikan elitlerinin) kisisel hevesleridir.
Simdilik israilliler, Arap muhataplarini ve normallestiricilerini zekice alt ettiler. Bu baris-

“Yiizyilin Anlasmasi” zayif Arap devletlerini koseye
stkistirir, boler ve nihayetinde onlari insa edilecek ve

yeniden insa edilecek normal/anormal ikiliginin i¢ine koyar
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aliminda al-ver durumu yoktur. israil sadece almakta ve karsihginda bir sey teklif
etmemektedir. Uluslararasi hukuka dayanan bir referans cercevesine sahip olmadigi
gibi, bu baris adaletten de katiyyen yoksundur. Bu piyasa mantiginda bir tiir “baris igin
barig"tir. Trump, normallesmenin bdylelikle bolgeyi miireffeh hale getirecegini; ipek
yollari, carsilari ve bolluk, bereket goriintiileri yaratacagini soyliiyor. Bu olmayacak.
Adalet yerini bulana kadar ne bdlge ne de diinya baris gorecektir.

ABD'nin Vietnam'daki savasina itiraz ederek baska bir baris hareketinin gerekli
oldugunu savunan Martin Luther King, Jr'in sozleriyle,"Baris olmadan adalet ve adalet
olmadan baris yoktur”. Baris, normatif bir girisimdir. Ya adil bir baris ya da jus post
bellum (savastan sonra adalet). Baris, insan haklarinin korunmasi ve giivence altina
alinmasina dayanmali; diizeni garanti etmeli; ekonomileri iyilestirmeli; “egemenlik ve
kendi kaderini tayin” hakki saglamali; insan haklari ihlalleri ve hakiki uzlasi icin gecici
adalet mekanizmalarini devreye sokmalidir* Bu ilkelerin hicbiri israil-BAE’nin bu son
“baris yapimi” turunda yer almiyor. Filistin 6rneginde baris, sadece yasal ¢ercevesinin
asinmasiyla degil, ayni zamanda normatif temellerinin ortadan kaldirilmasiyla da
sulandirildi. Referans noktasi artik yasalar degil; tekillik, giic, zenginlik ve lobicilik
etkisine sahip bireylerdir. Barigi daha gercek bir sekilde idrak etmek, normallesme
stireclerine daha butiinsel bir bakis gerektirir.

Nitekim, barisa ulasmanin karmasik gerceklikleri, somirgelestirilmis bir halk olarak
Filistinlilerin sikintilariyla hicbir ilgisi olmayan ytizeysel normallesme anlasmalariyla
sulandirilamaz. Bu sikintilar, tilkelerine dontis hakki, Kudiis'iin nihai statiisi, su haklari,
tartismali kutsal yerler, tutuklular, Gazze kusatmasi ile savas zararlari ve tazminatiyla
alakahdir. Bunlar Filistinli olmayan Arap devleti veya devlet disi aktorlerle yapilan
bir takim ikili baris anlasmasiyla basitce ortadan kalkmayacaktir. Gercekten anlamli
olmak, baris yapiminin ve anlam olusturmanin 6nemli oldugu yerlerde iktidara
hakikati bildirmeyi icerir. Daha ziyade, Filistinliler icin cok boyutlu adaletten mahrum
normallesme girisimleri, ahlaken giidiik politikalara kayitsiz, kisa vadeli kazanimlar
amaclayan aracsal politikalarin hakikat ve adalet sonrasi tiirleri ile es anlamhdir.

Bu baris-aliminda al-ver durumu yoktur. Israil sadece
almakta ve karsiliginda bir sey teklif etcmemektedir.
Uluslararast hukuka dayanan bir referans ¢ercevesine sahip

olmadiqi gibi, bu baris adaletten de katiyyen yoksundur.

Bu piyasa mantiginda bir tiir “baris i¢in baris”tir
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Yukaridaki sorun politik ve entelektiiel olarak ikiye katlanmaktadir. Bolgeyi refah
(yani piyasa) icin istikrara kavusturmayi vaat eden normallesme anlasmalari, adaleti
saglamaktan ziyade ekonomik kazanimlarin siddeti caydirdigi seklindeki basiretsiz
ahmaklhgi islemektedir. Barisin bu denli basit sekilde kurgusallanmis olmasi, Ortadogu
ile ilgili bazi tartismalarda da yaygin bir durumdur.? Bu, politik olan her seyin ¢coziimiini
pragmatik ticari etkilesime indirgeyen Makyavelistlere birakilmamasi gereken bir
sorudur. Bu, bilgi Gretiminin merkezinde yer alan bir sorudur. Somiirgeciligin ekonomik
ya da politik midafaasiyla bastirilamaz. Filistinlilerin adalet ve yeniden taninma
iddialarina uyan ve uymayan entelektiiel angajmanin kendisi zaten parcalanmis bir
vaziyettedir. Bilgi Uretimi girisimleri, tarihsel revizyonizm ile isgalin daha siddetli/
kuvvetli elestirisi arasinda degisik sekiller almaktadir.

ileriye bakmak

Revizyonist israilli tarihcilerinki de dahil olmak lizere elestirel sesler, israil'in kurulmasi
icin Filistinlilerin yerlerinden edilmesi trajedisini ortaya koyarak®, israil’in Filistinlilere
yonelik siddetini belgelemektedirlerss Arap-israil catismasinda ABD’nin roliinii ve
bolgedeki hegemonyasini elestiriyorlar3® israilli kadin aktivistler, Siyah Giyen Kadinlar,
isgali her hafta protesto ediyorlar?

Yine de, buytik gliclerce yonetilen uluslararasi sistemin, degisen haritalarin da gosterdigi
tizere, neredeyse sinir tanimayan bir israil ile bilfiil yasadigi goriliyor3® Bu, israil
yerlesmeci-somirgeciliginin kabul edilmesi, Gazze kusatmasi ve Filistin haklarinin
taninmamasi anlamina geliyor. Ancak diinya, israil isgaline ve somiirgelestirilmesine
(ortiik veya aciktan) riza gostererek bu ise girisse bile, Filistin haklarinin yeniden
taninmasi olmadan yasayamayacaktir. Filistinliler ne ortadan kaybolacaklar ne de
adalet ve devlet taleplerinden vazgececekler. Araplarin biyik bir kismi da bunu kabul
etmeyecek. Normallesme tarzinda “baris yapimi"nin derinlik kazanacag ya da ileri
gidecegi stiphelidir. Bu s6zde Yiizyilin Anlagsmasinin temeli olan baris icin barig kavrami,
Ortadogu'da baris icin uygun bir recete olamaz. Bu esasen diinyanin, ézellikle de ABD
gibi buyuk gliclerin omuzlarindan, Filistinlilerin adil baris haklarini tanima konusundaki
ahlaki sorumlulugu ve bu noktada gostermeleri gereken cesaret yiikiint kaldiriyor.

Bu hangi itibarla baris yapimi ve bélgede sorumluluk alma olarak nitelendirilir? Nasil
barisin, istikrarin ya da giivenilir arabuluculugun gelistiriimesi anlamina gelir? Modern
diinyada ozgurlik dirtust kuvvetliyse, neden ozgurlik esit sekilde uygulanmiyor?
Ozgirlugl ve adaleti cagristiran enerjik sdylemlere neden evrenselci bir bilingle
bakilmiyor? Bu celiskilerin ta kendisi, adil ve siirdirilebilir barisa engel teskil ediyor.
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Bolge halklarinin barisa ihtiyaci var. Ancak bu, baris disindaki
amaglarla anlasma yapmak yoluyla olamaz. “Normallesmenin”
Arap kamuoyunun takdirini kazanmast i¢in su ilkelere dayanmasi

gerekir: Filistinliler icin adalet, herkes icin baris ortami

Adalet kimle degil, neyle ilgili olan, kendi icinde 6nemli bir degerdir. isgal diinyanin
her yerinde kinanir. Baski, somiirgelestirme ve irkgilik da dyle. Bu ahlaki hedefleri
karsilamadan, normallesme tipi baris yapimi, bu biiyiik degerleri kurgusallastirma
riskini tasir. Normallesme, neyin makul oldugunu veya neyin 6zgurligi, adaleti hak
ettigini ve neyin yeniden taninmayi hak ettigini kismen hakikatsellestirmektedir.

Filistin ile ilgili olarak, barisi yapimi heniiz ahlaki enerji ve ciddiyetle ylirttilmus degil.
Barisve barisiyapimi tanimlari geregi normatiftir. Anlasma yapmakssiyasetin bir parcasi
olabilir. Bununla birlikte, baris, adalet ve tanima konularinin ahlaken i¢i bosaltilamaz,
saltekonomik etkilesime indirgenemez. Ahlaki iceriginden arindirilmis, bu tiir tepeden
inmeci baris yapimi inandirici veya surdirdlebilir bir barisg saglayamaz. Bahreyn,® Bati
Seria ve Gazze'deki normallesme karsiti protestolar da bunu gostermektedir.

Son zamanlardaki normallesme planlari, Makyavelli ve onun en biiyiik takipcilerinden
Morgenthau gibilerini gilimsetebilir. Bunlar,sézde “ahlakisoyutlamalarlazehirlenmis”
olmaktan kacinirlar, bunun yerine sdyle duslintrler; “toplumlar icin ... kendini
korumak ... ahlaki bir gorevdir”, hatta devletler ve politika yapicilar icin tek ahlaki
gorevdir.# Bu tlr pozisyonlar entrika ve kisisel cikarlarla doludur. Baris yapiminin
dogasi geregi ahlaki bir girisim olmasi, ayni derecede zorlu bir ahlaki yikimlultgin
yerine getirilmesini gerektirir: Filistinlilerin kendi kaderini tayin etme ve devlet olma
haklarini yeniden tanimak.

Prensip olarak, dogru yapildiginda baris her zaman memnuniyetle karsilanir. Zira
bolge halklarinin barisa ihtiyaci var. Ancak bu, baris disindaki amaclarla anlasma
yapmak yoluyla olamaz. “Normallesmenin” Arap kamuoyunun takdirini kazanmasi
icin su ilkelere dayanmasi gerekir: Filistinliler icin adalet, herkes icin baris ortami. Pek
cok Arap kamuoyunun sorguladigi sey, esit olmayan ve bdlgesel ve siyasi tavizlerin
cogunu Filistinlilere yiikleyen uluslararasi arabuluculuktaki baristir. Normallesme
anlagsmalari, israil ile teker teker Arap devletleri arasinda bir tiir domino etkisiyle barig
yapimi anlasmalarini hizlandirmaya yonelik olabilir. Ancak Ortadogu’da baris Filistin
olmadan mimkiin olmayacaktir.
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